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1

L'article L. 211-1 du code de justice administrative (CJA) pose en principe que les tribunaux
administratifs sont, en premier ressort et sous réserve des compétences attribuées aux autres
juridictions administratives, juges de droit commun du contentieux administratif.

Toutefois, en matiere fiscale, les tribunaux administratifs ne statuent que sur les contestations
relatives aux impdts, contributions, droits et taxes pour lesquels une disposition Iégislative n'a pas
expressément exclu leur compétence.

D'une maniére générale, cette compétence est fixée par des dispositions formelles du livre des
procédures fiscales (LPF). Ainsi, le premier alinéa de l'article L. 199 du LPF prévoit que les tribunaux
administratifs sont compétents en matiére d'impdts directs et de taxes sur le chiffre d'affaires ou taxes
assimilées.

Remarques : Le prélévement institué par l'article 244 bis du code général des impdts (CGI) sur certains profits immobiliers
réalisés par des personnes physiques ou morales n'ayant pas d'établissement en France a la méme nature que I'impdt sur
le revenu ou I'imp6t sur les sociétés sur lequel il simpute. Les litiges relatifs a ce prélevement relévent donc de la
compétence du juge administratif. Cette décision s'applique également aux prélévements de l'article 244 bis A du CGlI et
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de l'article 244 bis B du CGl.

Le deuxieme alinéa de l'article L. 199 du LPF prévoit que le tribunal de grande instance est compétent
en matiere de droits d'enregistrement, d'imp6t sur la fortune immobiliére, de taxe de publicité fonciére,
de droits de timbre de contributions indirectes et de taxes assimilées a ces droits, taxes ou
contributions (BOI-CTX-JUD-10-10).

La compétence matérielle (« ratione materiae ») des tribunaux administratifs et ses limites sont
illustrées par une jurisprudence abondante. Le Conseil d'Etat et le tribunal des conflits ont été, en

effet, appelés a se prononcer sur les contestations que peut connaitre la juridiction administrative et
celles qui relévent d'une autre juridiction.

|. Contestations relevant de la compétence de la juridiction
administrative

A. Regles générales concernant tous les impots

7

Ces contestations peuvent relever du contentieux de I'exces de pouvoir ou de contentieux de pleine
juridiction.

Le tribunal administratif a notamment compétence pour se prononcer :

10

- Sur la légalité des actes administratifs ;

La juridiction administrative est compétente pour apprécier la légalité des actes administratifs. Ainsi
par exemple, elle est compétente pour connaitre des réclamations fondées sur lillégalité ou
l'irrégularité substantielle des actes par lesquels les ressources communales sont votées, autorisées,
réparties ou mises en recouvrement.

20

- Sur les exceptions opposées a l'action entrant dans sa compétence ;

Lorsqu'elle est saisie d'une action entrant dans sa compétence, la juridiction administrative a
compétence pour se prononcer, le cas échéant, sur les exceptions opposées a cette action ; il n'en
est autrement que s'il s'agit d'exceptions qui ressortissent a la compétence exclusive des tribunaux
judiciaires ; seules les exceptions remplissant cette condition constituent des questions préjudicielles
qui imposent a la juridiction administrative l'obligation de surseoir a statuer jusqu'a ce que lesdites
questions aient été tranchées par le tribunal de I'ordre judiciaire compétent.

30

- Sur certaines questions de nationalité ;

La juridiction civile de droit commun est seule compétente pour connaitre des contestations sur la
nationalité francaise ou étrangére des personnes physiques. Ainsi, les questions de nationalité sont
préjudicielles devant toute juridiction de I'ordre administratif.
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Ainsi, la question de savoir quelle est la nationalité qui a pu étre acquise par un contribuable a la suite
de son mariage reléve de la compétence exclusive de l'autorité judiciaire. Lorsqu'une requéte
présente a juger une telle question, la juridiction administrative doit surseoir & statuer jusqu'a ce que
la question préjudicielle ait été résolue par le tribunal judiciaire compétent.

En revanche, s'agissant des personnes morales, aucune disposition législative n'attribue aux
tribunaux judiciaires une compétence exclusive pour se prononcer soit par voie principale, soit par
voie de question préjudicielle sur la détermination de leur nationalité.

Deés lors, la question de la nationalité d'une société doit étre tranchée par la
juridiction qui a compétence pour connaitre de l'action a lI'occasion de laquelle elle
est soulevée et ne saurait constituer une question préjudicielle imposant a ladite
juridiction l'obligation de surseoir a statuer (T. confl., arrét du 23 novembre 1959,
n° 1701 (annexé a cet export pdf) ).

40

- Sur l'interprétation d'une convention internationale ;

Il convient de se reporter a cet égard aux documents traitant des sources internationales du droit
fiscal (BOI-CTX-DG-20-10-30 au Il § 130 et suivants) et des questions préjudicielles (BOI-CTX-DG-
20-60-20).

50

- Sur les réclamations relatives aux poursuites en vue du recouvrement ;

Il résulte des dispositions de l'article L. 199 du LPF et de l'article L. 281 du LPF que les tribunaux
administratifs sont habilités a connaitre des contestations liées a l'exercice des poursuites pour le
recouvrement des imp6ts directs, des taxes sur le chiffre d'affaires ou de taxes assimilées qui portent
sur l'existence de l'obligation de payer, sur le montant de la dette compte tenu des paiements
effectués ou sur I'exigibilité de la somme réclamée.

Le contentieux des poursuites est étudié au BOI-REC-EVTS-20 auquel il convient de se reporter.

60

- Sur les contestations des mandataires et liquidateurs judiciaires portant sur le montant des

droits réclamés au redevable en état de redressement ou de liquidation judiciaires ;

La juridiction administrative est compétente pour statuer sur un litige né de la contestation, par le
mandataire ou le liquidateur judiciaires, d'impots réclamés au redevable.

70

- Sur les litiges relatifs au remboursement des frais de constitution de
garantie (CE, arrét du 26 juillet 1982 n° 25385) ;

80

- Sur la qualification d'une activité au regard de la loi fiscale ;

(90)
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100

- Sur les litiges relatifs a la « taxe » de pacage sur les paturages communaux ;

110

- Sur les redevances domaniales mises a la charge du concessionnaire d'un port de plaisance

120
- Sur les recours pour exceés de pouvoir en matiére gracieuse (CE, arrét du 2
mars 1983, n° 26020) ;

130
- Sur le fait de déterminer si une société civile immobiliére est passible ou
non de I'impét sur les sociétés (CE, arrét du 28 novembre 1979, n° 10816) ;

140
- Sur une demande de sursis a exécution d'une décision de contrainte
administrative prise par un comptable public pour poursuivre le
recouvrement forcé d'une créance fiscale (CE, arréts du 13 juin 1980, n°S
10219 et 11497) ;

150

Y

- Sur le contentieux portant sur les droits percus a l'occasion de la
délivrance d'un permis de construire (CE, arrét du 24 juillet 1981, n° 11573).

B. Regles particulieres concernant les impots directs

Le tribunal administratif est notamment compétent :

160

- pour connaitre des réclamations portant sur l'imposition des centimes
additionnels communaux (CE, arrét du 26 juillet 1946) ;

170

- pour statuer sur la demande d'un contribuable tendant a faire ordonner son
inscription au r6le de la taxe professionnelle (actuellement contribution
économique territoriale) dés lors que ledit tribunal a qualité pour connaitre de tous
les litiges relatifs a l'existence ou au montant des impéts directs (CE, arrét du 14
juin 1948, n°77699) ;

180

- pour apprécier si un étranger qui posséde une résidence en France y est ou non
domicilié (CE, arrét du 22 mars 1937, n° 44935 (annexé a cet export pdf) ) ;

190
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- pour apprécier si un contribuable de nationalité francaise est ou non domicilié en
France (CE, arrét du 11 mars 1970, n° 69588) ;

200
- pour juger le litige d'ordre fiscal portant sur le lieu d'imposition d'une maison
située sur la ligne séparative de deux communes des lors qu'il n'existe, sur les

limites mémes des communes, aucune contestation présentant a juger une
guestion préjudicielle (CE, arrét du 23 mai 1960, n° 35333).

ll. Contestations ne relevant pas de la compétence de la
juridiction administrative

A. Exceptions concernant tous les impots

Le tribunal administratif statuant en tant que juge de Iimpét n'a pas compétence pour connaitre des
litiges suivants.

210

- Opposition aux actes de poursuites en matiére de recouvrement ;

D'une maniére générale, les conclusions tendant & I'annulation d'actes de poursuites ne ressortissent
pas a la compétence de la juridiction administrative.

En effet, aux termes de l'article L. 281 du LPF, les oppositions qui portent sur la régularité en la forme
des actes de poursuites doivent étre portés devant le juge de l'exécution, juge judiciaire, quelle que
soit la nature des impositions dont le recouvrement est poursuivi.

Il convient de se reporter au BOI-REC-EVTS-20 pour le contentieux des poursuites..

220

- Actions en responsabilité ;
S'agissant du contentieux en responsabilité, il convient de se reporter au BOI-CTX-RDI-20.

230

- Contestation portant sur les avis de la commission nationale et des commissions
départementales des imp0ts directs et des taxes sur le chiffre d'affaires ;

Les avis émis par la commission nationale et les commissions des impdts directs et des taxes sur le
chiffre d'affaires ne constituent pas des décisions faisant grief aux contribuables et ne sont dés lors
pas susceptibles de faire l'objet de recours contentieux. Ills ne peuvent en conséquence, étre
contestés qu'a l'occasion de réclamations introduites selon la procédure prévue a l'article R* 190-1 du
LPF et dirigée contre les impositions qui y ont fait suite.

De méme, ni la décision du directeur de soumettre a ladite commission le désaccord qui existe entre
le service et un contribuable, ni I'avis émis par ladite commission ne constituent des actes faisant grief
au redevable. Leur validité ne peut donc étre contestée qu'a l'occasion et a l'appui d'une réclamation
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introduite selon la procédure prévue par l'article R*190-1 du LPF et dirigée contre l'imposition établie a
la suite de l'avis de la commission.

240

- Validité d'une convention internationale ;

CE, ass., arrét du 23 décembre 2011, n° 303678,
ECLI:FR:CEASS:2011:303678.20111223

(250)

260

- Demande en restitution d'ordre contractuel ;

Si, dans le contrat passé avec l'un de ses fournisseurs, I'Etat s'est engagé a rembourser audit
fournisseur I'impét payé par celui-ci, la demande en restitution basée sur les clauses du marché est
d'ordre contractuel et il ne peut étre statué sur cette demande par le tribunal saisi d'un litige fiscal.

270

- Action en dommages-intéréts ;
Pour plus de précisions sur I'action en responsabilité, se reporter au II-A § 220.

280

- Désaccord portant sur le droit de propriété ;

Quand la solution qu'appelle une demande en décharge de cotisation de taxe fonciére fondée sur les
dispositions de l'article 1404 du CGI est subordonnée a une question d'attribution de propriété, le
tribunal administratif ne peut valablement statuer qu'aprés le jugement définitif par les tribunaux civils,
du droit a la propriété ou, du moins, qu'apres I'expiration d'un délai imparti au réclamant pour justifier
de sa diligence a saisir le tribunal compétent.

(290 - 300)

310

- Mandat ;

Le tribunal administratif n'a pas a connaitre du litige survenu entre un contribuable et son mandataire
au sujet de lI'accomplissement du mandat.

320

- Privilege du Trésor ;

Toutes les difficultés relatives au privilege du Trésor sont de la compétence de
lautorité judiciaire (CE, arrét du 22 féevrier 2017, n° 394647,
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ECLI:FR:CECHR:2017:394647.20170222).

330

- Question de droit civil ;

Dans les cas exceptionnels ou une contestation soulevée a l'occasion de la perception des taxes sur
le chiffre d'affaires porte sur une question de pur droit civil, telle que I'existence d'une slreté spéciale
pour le recouvrement de I'impét, et ressortit a la compétence des tribunaux judiciaires, elle doit étre
instruite et jugée par ces tribunaux suivant les régles de droit commun.

340

- Question de droit pénal.
La juridiction administrative n'est pas compétente, pour connaitre des conclusions d'un contribuable

tendant a la condamnation pénale d'un fonctionnaire de I'administration fiscale pour infraction aux
regles du secret professionnel.

B. Exceptions propres aux impots directs

350

Ne constituent pas des réclamations contentieuses pouvant étre portées devant le tribunal
administratif :

- demande tendant a la rectification de lI'adresse portée au réle ainsi que des erreurs commises dans la
rédaction des nom et adresse d'un contribuable portés sur un avis d'imposition ;

(360 - 400)

410

- litige portant sur la superficie d'une parcelle.
Un propriétaire qui se croit fondé a prétendre que la superficie retenue dans les documents

cadastraux pour une de ses parcelles ne correspond pas a celle qui résulte de ses titres de propriété
doit saisir du litige I'autorité judiciaire.

C. Taxes et redevances diverses

420

Ne relévent pas de la juridiction administrative, les contestations relatives aux taxes et redevances
suivantes :

- taxe communale sur |'électricité consommée ;
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- iImp6t sur les spectacles a l'exception des décisions intervenues en cas de contestation pour la
fixation du montant des abonnements prévus a l'article 1700 du CGI pour les établissements soumis a
I'imp6t sur les spectacles (LPF, art. L. 199) ;

- redevances pour services rendus par les abattoirs.

D. Autres contestations

430

Ne relévent pas de la compétence de la juridiction administrative, les contestations :

- concernant l'appréciation du caractére suffisant des tolérances administratives ;

- relatives au paiement d'une amende civile infligée par une juridiction judiciaire (
CE, arrét du 4 avril 1979, n° 15120) ;

- relatives a l'indemnité tendant a la réparation du préjudice subi par un contribuable a la suite du
dépbt d'une plainte pour complicité de fraude fiscale par I'administration ;

- portant sur l'appréciation de la régularité d'un procés-verbal constatant une
infraction pénale résultant du refus d'un contribuable vérifié de communiquer ses
documents comptables (CE, arrét du 31 janvier 1983, n° 27591) ;

- ayant pour objet de déterminer si une veuve, désignée comme redevable de
I'imp6t par le service d'assiette, est tenue aux dettes de succession de son mari (
CE, arrét du 15 avril 1983, n° 24391).
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avant, dans la limite des chiffres qui ressortent de Pexper-
rté la preuve qui lui incombait en raison de la procédure
ur létablissement de Yimpdi... (Recours rejeté.)
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23 NOVEMBRE 1959

| FORME ET PROCEDURE. — Compétence de la juridiction
.dministrative : désaccord sur la nationalité d’une société. —
Questions préjudicielles : nationalité d’une société.

93 novembre 1959. — Requéte n° 1701.

Aucune disposition législative r’attribuant aux tribunauzx- de
yordre judiciaire une compétence exclusive pour se prononcer
sur la nationalité des personnes morales — laquelle n’est d’ail-
‘ Jeurs définie par aucun texte général —, la question de savoir

uelle est la nationalité d’une société doit étre tranchée par la
suridiction qui a compétence pour connaiire de laction a Voc-
gasion de laquelle elle est soulevée.et ne saurait constituer une
qaestion pré]udzaelle zmppsant a cefte juridiction lfob@zg.atz.on

e surseoir a statuer. Jugé, en conséquence, que la ]url_dlctlon
administrative est compétente pour décider si une société est
on non francaise, a Uoccasion d’un litige portant sur le champ
Wapplication de U'impot.

Nora. — La présente décision, rendue par le Tribunal des
Conflits, infirme la jurisprudence qui découlait de I'arrét du
Conseil d’Etat du 8 janvier 1955, R. O, p. 219.

' Cf., en ce qui concerne les questions relatives 4 la nationalité
des personnes physiques, I'arrét du Conseil d’Etat du 11 octo-
bre 1954, R. O., p. 132.. e

(Tribunal des conflits. — Requéte de la Société a responsabilité
limitée X... tendant a faire trancher. le conflit négatif ‘qui ressort
de la double déclaration d’incompétence résultant de Parrét du
Conseil d’Etat du 3 décembre 1956 et de 'arrét de la Cour d’Appel
de A... du 23 septembre 1958.) - :

Considérant que la Société a responsabilité limitée X.... ayant été.
assujettie, en 1948, au prélévement exceptionnel de lutte contre Fin-
| llation sur les réles de la ville de A..., a introduit devant le conseil
de préfecture interdépartemental siégeant dans cette ville, une

emande en décharge de ceite imposition ; qu’a I'appui de cette
flemande la requérante faisait valoir quelle posséderait la nationalité
espagnole et qua ce tifre elle devrait étre exemptée de Pimposition
litigieuse, par application des stipulations de la convention consu-
laire franco-espagnole du 7 janvier 1862 -et de I'accord fiscal franco-
éspagnol du 18 mai 1949 ; que, par arrété en date du 23 février
1952, le conseil de préfecture a sursis a statuer sur la demande dont

—

Sagit, jusqu’a ce que le Ministre des Affaires Etrangéres.ait interprété -
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la_convention précitée du 7 mars 1862 sur le point de savoip s
celle-ci a pour effet d’exempter les personnes -‘physiques et moraj,
de nationalité espagnole du paiement du prélevement exceptiomlel_
de lutte contre I'inflation ; que le Ministre des Affaires Etrangéres
ayant, par une dépéche recue le 24 décembre 1953, donné Pingep,
prétation sollicitée, de laquelle il résulte que les personnes Physi.
ques et morales de nationalité espagnole doivent éire exemptées
prélévement exceptionnel de lutte contre Iinflation, le tribunal admj.
nistratif de A..., substitué, 4 compter du 1e janvier 1954, au consej|
de préfecture interdépartemental siégeant dans cette Vville, a, par
un jugement en date du 3 juillet 1954, décidé que la Société X... stajt
en réalité, une société francaise et 2, en conseéquence, rejeté sa
demande en décharge du prélévement exceptionnel de lutte contre
Pinflation ; que la société susmentionnée ayant fait appel de ¢q
jugement, le Conseil d’Etat statuant au contenticux a estimé qya
ia question de savoir si ladite société possede, ainsi quelle le soy.
tient, la nationalité espagnole ou si, comme le fait valoir PAdminjg.
fration des contributions directes pour justifier I'imposition liti-
gieuse, elle est de nationalité francaise, constitue une question e
nationalité relevant de la compétence exclusive de Pautorité judi.
ciaire ; que, pour ce motif, le Conseil d’Ltat, par une décision ep
date du 3 décembre 1956, a sursis a statuer jusqu’a ce que la question
préjudicielle ainsi soulevée aif oté résolue par le tribunal compg.
tent; que la Société X... ayant assigné le Ministére public devant
le tribunal civil de A... 4 effet de voir dire et juger qu’elle n’avaif
pas la nationalité francaise, le tribunal civil, par un.jugement ep
date du 10 mars 1958, a jugé que ladite société avait la nationalits
francaise ; que, sur appel du Ministére public et appel incident de
la Société X..., la Cour d’Appel de A.., par un arrét du 23 septembre
1958, a infirmé le jugement précité du tribunal civil de A... et a
déclaré irrecevable I'action en reconnaissance d’extranéité formee
devant la juridiction civile par la société susnommée, par le motif
que cette exception, invoquée par ladite société devant la juridiction
administrative 4 I'appui d’une demande en décharge du prélévement
exceptionnel de lutfe contre I’inflation ne constitue pas une question
préjudicielle réservée a la connaissance des tribunaux judiciaires,
mais un moyen de défense qui reléve de la souveraine appréciation
de la juridiction administrative saisie d’une action principale ressor-
tissant au contentieux des contributions directes ;

Considérant que les deux déclarations d’incompétence ressortant,
d’une part, de la décision du Conseil d’Etat du 3 décembre 1956 e,
d’autre part, de Iarréf de la Cour d’Appel de A... du 23 septembre
1958 sont intervenues sur la méme question ; que l'une des deux
juridictions saisies était compétente, ainsi qu’il sera décidé ci-aprés ;
gu’il résulte, dés lors, de la double déclaration d’incompétence ¢i-

essus relatée un conflit négatif et quil y a lieu de régler la com-
pétence ;

SUR LA COMPETENCE :

Considérant que, lorsqu’elle est saisie d’une action rentrant dans
sa compétence, la juridiction administrative a qualité pour ‘se pro-
noncer, le cas écheéant, sur les exceptions opposées a cette action ;
quil n’en est autrement que s’il s’agit d’exceptions relatives a des
questions qui ressortissent a la compétence exclusive des tribunaux
judiciaires ; que seules les exceptions remplissant cette condition
constituent des questions préjudicielles qui imposent 2 la juridiction
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ministrative Tobligation de surseoir a statuer jusqua ce que
?esdites questions aient été tranchées par le tribunal de Pordre judi-
ciaire compétent;

Considérant d’une part que les prescriptions des articles 124 et
95 du code de la nationalite ne sont applicables qu'aux questions pré-
pdicielles de nationalité concernant les personnes physiques ef que
jes personnes morales ne ‘peuvent exercer Daction principale en
reconnaissance de nationalité francaise ou d’extraneité prévue a
sarticle 129 du méme code ; qu'aucune disposition législative n’at-
tpibue aux tribunaux judiciaires une competence exclusive pour se
yononcer, soif par voie d’action principale, soit par voie de ques-
fion pl“é'Jll'dlcwlle, sur la détermination de la nationalité des per-
sonnes morales ;

Considérant, d’autre part, que la nationalité des sociétés n’est
definie par aucun texte général, dont Papplication ressortirait a la
compétence de Tautorité judiciaire ; qu’elle ne peut €ire determinee

wau regard des dispositions législatives ou réglementaires dont
Papplication ou la non-application a la société intéressée dépend
du point de savoir si celle-ci est ou D'est pas francaise ; que, dans
ces conditions, la question de la nationalité d’une sociéte doit étre
iranchée par la juridiction qui a competence pour connaitre de
raction a loccasion de laquelle elle est soulevée et ne saurait cons-
titner une question préjudicielle imposant a ladite juridiction Pobli-
gation de surseoir a statuer ;

Considérant que la qtuestion de savoir si la Société i responsabilité
limitée X... est ou n’est pas francaise a ¢été soulevée par la demande
résentée par ladite société en vue d’obtenir la décharge de la coli-
sation a4 laquelle elle a été assujettie an titre du prélévement excep-
tionnel de lutfe contre Pinflation ; qu’en vertu des dispositions. com-
hinées de Dlarticle 8, 1°* alinéa, de la loi du 7 janvier 1948 et des
articles 1936 et 1943 du Code général des Impdts, le tribunal admi-
nistratif, en premiére instance, et le Conseil d’Etat, en appel, sont
compétents pour connaitre de cette demande; quwil appartient, par
cuite, a la juridiction administrative de se prononcer sur le point
de savoir si, eu égard a sa nationalité, la société requérante est ou
w'est pas redevable de la cotisation litigieuse ; que, dés lors, c’est
4 tort que le Conseil d’Etat, saisi de Pappel interjet¢ par la Société
X.., contre le jugement par lequel le tribunal administratif de A..

{ a rejeté sa demande en décharge, a, par la décision susvisée en
date du 3 décembre 1956, sursis a statuer, jusqu’a ce que l’autorité
judiciaire ait tranché la question de la nationalité de ladite société...
(%rlét dl)l Conseil d’Etat annulé ; renvoi devant la Haute-Assemblée
ordonné.

%
* %

27 NOVEMBRE 1959

Bispositions générales relatives aux impéts sur les revenus.

Amnistie fiscale. Loi du 14 avril 1952, art. 46-: droit 4 Pam-
nistie (1% espéce).
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2-1954

192 22 MARS 1937. — 2° ESPEGE. 22 MARS 1937. — 3¢ pSPECE.

4

12825
91680

de Tarticle 80 des lois codifiées par le décret du 15 oonoquH@mw_
jeur X . . ., qui avait pas souscrit de déclaration pour %:mb@
sl sur le revenu en 1932, n’établit pas quwau 1er janvier de=zlagitd
. i1 ait eu en France le centre de ses intéréts; que ,dés woum_% ém%
fundé & soutenir qu'il aurait da &tre impose d’aprés son revenu m&
..u d’aprés le revenu forfaitaire défini par la disposition wmmwmwmmpm

2¢ espéce.

FORME ET PROCEDURE. — Pouvoirs de la juridiction admi-
nistrative : détermination du domicile de fait en matiére &’ impbi

général sur le revenu. £ s ruppelée; M
: o

A N 1 5 , : T event ¥ ble : =
IMPOT GENERAL SUR LE REVENU. — Personnes impo- r le montant du revenu Mmposa o)
sables : étranger non domicilié en France. sidérant que les conclusions du sieur X . . . tendant ala aanaﬂﬁu

y valeur locative d'aprés laguelle a été a&o&m son revenu forfaitaice
upplication de Varticle 80 des Jois codifiées n'avaient pas été soumisgs
| HQE:. des Contributions directes et constituaient une demande uo.w
que le requérant n’était pas recevable & présenter directement &
nal administratif; que, par suite, i1 n’est pas fondé 3 se plaindre mm.

dministratif a rejeté cette demande sans oaobﬁn

jan

22 mars 1937. — Requéte n°® 44.935.

La juridiction administrative est compétente pour appréciei s
un étranger qui posséde ume résidence en France Yy est ou non
gomicilié au sens de Particle SO des lois codifiées par le décret du
15 octobre 1926 (art 114 du Code général).

Un' étranger qui, possédant en France une résidencs, na pu
souscrit la déclaration de ses revenus de Pannée précédente, es
régulidrement assujetti & U'impdt général non daprés Uensemble di
ses revenus réels. mais d’aprés le mode forfaitaire prévu par Fur-
ticle 8O précité, dés lors qu’il n’établit pas quwou 17 jenvier di

% que le Tribunal a
Whe expertise... (Requéte rejetée.)

3¢ espéce.

gnances publiques

@ps://bofip.impot&’ g@v.frlbofip/BSS-PG

MPOT GENERAL SUR LE REVENU. — Reven
catégories. Revenus des valeurs et capitaux mobi

%“s

I d

2 . 7 A % 4 g

Vannée de Uimposition 4l ait eu en France le centre de ses intérdhs. s d'une créance. @

g /e

Nota, — ( AR g Lot ot L2, | & : - =

. .o» mmﬁ.mﬁmﬁ rendu sous le régime antérieur 3 celud 99 mars 1937. — Requéte n° 55.518. 5

institué par Varticle 35 de 1a loi du 31 décembre 1936 portant [ m

réforme fiscale, compléte la jurisprudence découlant de Varrét di s intéréts d'une créance constituent pour le créancior ufgr .m
12 janvier 1933, publié . o z

J , publié au 16° volume sous le n°® 5948. b lannée au cours de laquelie ils ont été mis & $a &amoynw

% méme qu'ils se rapporteraient & des années szxim:g%

Ainsi jugé dans une espéce of les intéréts d’une S.%.;mm de
......@% de guerre, dus au titre des années 1918 4 Shm Ams “ont
8 wersés qu'en 1932 au titulaire de tadite créance.

(8¢ sous-section du contentieux. — Requéte du sieur X . . . confre u
arrété du Tribunal administratif du 21 novembre 1934 ; impot généra:

sur le revenu, année 1932). é

nances

Vu les lois codifiées par le décret du 15 octobre 1926;
: i sous-section du contentieux. — Requéte de la dame X . _mcgmam un

¢ du conseil de préfecture du 27 février 1936; impdt mmﬁ@%.wwﬁ. le
W, année 1933.)

Sur le mode d’'imposition ;

Considérant que le juge de Yimpdt est compétent pour apprécier si le

contribuable qui posséde une résidence en France y est ou non domicilié Un los lois codifiées par le décret du 15 octobre 1926;

J. 18453-31.

Bullefth Officiel
Directeur de pu
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